Evolucionizmus a prirodovedny obraz sveta

Prispevok vychadza z pozicie metodologického naturalizmu a snazi sa najst’ odpoved’ na otazku
vplyvu evolu¢nej teorie v podobe neodarvinizmu na predstavy o svete pritomné nasej kultare.
Poukaze na suvislosti fyzikalnych aj biologickych teorii pri vzniku evolu¢nych vedeckych obrazov
sveta.

Kazdé sebavyjadrenie Cloveka (aj to teologické) sa deje na pozadi istej kultury, ktora podlicha
dejinnému vyvoju. Premeny kultary do znacnej miery ovplyviiuje vSeobecne prijimany obraz
sveta, zavdzny v danej epoche. Obraz sveta tvori isté pozadie - prostredie, v ktorom sa dané kulttira
rozvija. Mozno ho charakterizovat’ ako subor vyznamov, ktoré si ¢lovek uvedomuje v procese
poznavania podstaty sveta v jeho Struktire, vzniku/zéniku, zmysle a mieste ¢loveka v fiom. Do istej
miery je vSak obraz sveta vytvorom aj samotnej kultiry. Na jeho vznik vplyvaji rdzne oblasti:
filozofia, ndbozenské presvedcenia, spopularizované vedecké koncepcie, predstavy pochadzajice
z literatiry a umenia... Podla podielu jednotlivych zloziek mé& obraz sveta viac kognitivny
(prirodné vedy), alebo emociondlny, ¢i esteticky charakter.

Vidime, ze koncept obrazu sveta je t'azko uchopitel'ny. Napriek tomu ma znacny vplyv na vytvarani
nélad, kritérii hodnotenia a intelektualnych preferencii daného historického obdobia.! Mozno to
vidiet’ na prelomoch eurdpskej kultary. Stredoveka kultira bola postavend na silnej jednote
teologického a filozofického pohl'adu na svet.? Vznikom prirodnych vied na prelome 16. a 17.
storo¢ia dochadza ku kultirnemu zlomu a presadzuje sa mechanicky obraz sveta ako dosledok
interpretacii novych vedeckych tedrii. V 20. storo¢i znova dochddza k zmene vplyvom novych
fyzikalnych teorii. Su vSak viac abstraktné (slabo vplyvajii na obrazotvornost’), preto v mensej
miere ovplyviluju sucasny obraz sveta. DneSny obraz sveta je podobne ako kultira fragmentovany.
Napriek tomu niektoré jeho prvky maju globalny charakter: evolucionizmus — dynamika rozvoja
sveta, emergentizmus — Struktury sveta vznikaji uplatiovanim vnutornych zékonitosti,
(antropo)individualizmus — vyznam vSetkého sa posudzuje vzhl'adom na individualitu ¢loveka.

Dalej sa budeme zaoberat’ prvym z vymenovanych prvkov — evolucionizmom. Najprv sa viak
pokusime popisat’ prepojenie konceptu obrazu sveta a vedeckej teorie v podobe tzv.
prirodovedeckého obrazu sveta. Vstupujeme na pole prirodnych vied, preto je vhodné na tomto
mieste pripojit’ poznamky ohl'adom pojmu naturalizmus.

Pojem naturalizmus je v sucasnej filozofii mnohozna¢ny. Na zaliatku 20. storoia sa
,haturalistami® nazyvali americki filozofi John Dewey, Ernest Nagel, Sidney Hook a Wood
Sellars. Za dnesnu podobu naturalizmu vd’a¢ime aj d’al§im americkym pragmatikom ako C.S.
Peirce, William James, W.V.O. Quine a Richard Rorty. Hoci pojmy priroda a naturalizmus sa
pouzivaju vo filozofii od staroveku, do centra pozornosti ich priviedol rozvoj neurokognitivnych

' Por. Piacek, J. (2013) Obraz sveta (synkriticizmus), Pomocny slovnik filozofa (online), Dostupné na:
<http://www.jozefpiacek.info/2013/03/obraz-sveta-synkriticizmus/>., tiez Heller, M. (1998) Czy fyzika jest nauka
humanistyczng? Biblos, Tarnow, s.143-145.

2 Stale aktualny opis tohto obrazu podava v 4. vydani Lewis, C.S. (2013) The Discarded image, Harper Collins, 100s.
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vied a vied o tzv. umelej inteligencii, ktoré sa zadali spajat’ s filozofiu (napr. neurofilozofia).?
Vseobecne mdzeme povedat, ze filozoficky naturalizmus povazuje prirodu bud’ za jediné sticno
(monizmus), alebo za sucno natol’ko fundamentilne, Zze ostatné sucna sa v lom a cez neho
prejavuju. Nadobuda tri podoby: 1. Ontologicky (metafyzicky) naturalizmus — povazuje vsetky
Casopriestorové entity za identické alebo konstituované fyzikalnymi entitami. Prejavuje sa ako
fyzikalizmus, materializmus, ¢i panteizmus (panenteizmus). 2. Axiologicky (eticky) naturalizmus
— povazuje vsetky hodnoty (v ¢itane etickych) za vysledok organického vyvoja. Hodnoty preto
odrazajii potreby azadujmy organizmu. 3. Metodologicky (epistemologicky) naturalizmus —
filozofia a prirodné vedy majt spolo¢ny ciel’ a metody vyskumu. Preto metdda prirodnych vied ma
univerzalnu a neobmedzenti moznost’ aplikacie. Niektoré¢ filozofie ndbozenstva tymto pojmom
oznacuju nezavislost’ viery a vedy (veriaci aj ateista mozu byt rovnako dobrymi vedcami).*

Prirodovedny obraz sveta

Metodologicky naturalizmus byva sucastou tzv. prirodovedného obrazu sveta. Je to obraz, ktory
maju o svete vedci daného dejinného obdobia. Na jeho formovanie vplyvaju vedy réznou
vel'kost'ou svojho podielu. Napriklad astronémia a fyzika mali na jeho formovanie v 17. storoci
vagsi vplyv, nez medicina. DalSou vlastnost'ou prirodovedného obrazu sveta je jeho stabilita — silné
presvedcenie jeho zastancov. Vyplyva zo silnej vazby na socidlnu skupinu vedcov, ktori pracuju s
podobnymi problémami, pouzivaju rovnaké metody ajazyk. Takého skupiny vedcov casto
vychadzaju z rovnakych vedeckych aj mimo-vedeckych predpokladov, ktoré mlcky prijimaju.
Napriklad predpoklad racionality, alebo matematicity prirody ma metafyzicky charakter. Iny typ
hranic vytvaraju ¢asto aj vedecké metody, ked’ ohrani¢enia metddy ohraniCuju aj obraz sveta. Preto
vSetko, ¢o dand metdoda nemdze odhalit, nezapada do obrazu sveta (napriklad v Newtonove;j
kozmologii gravita¢né viny). Pri zmene vedeckej paradigmy vSak €asto pretrvavaju prvky (pojmy),
ktoré nova metoda uz vylucuje, ale intelektualne navyky pretrvavaja. Stalo sa tak s pojmom éter,
ktorym Newtonova fyzika oznaGovala prostredie Sirenia elektromagnetickych vin vo vakuu. Po
vzniku Specialnej tedrie relativity tento pojem sa stal metodologicky zbytocnym, no eSte nejaky
¢as vo vedeckych kruhoch pretrvaval pri popisoch sveta.

Na dany obraz sveta vplyva aj filozofia, ktora obklopuje vedecku teodriu, ateda je istou
interpretaciou danej vedeckej tedrie. Napriklad na kvantovi mechaniku — mikrosvet sa nasa kultara
pozera cez okuliare tzv. kodanskej interpretacie (indeterminizmu), oproti rovnovaznej Bohmove;j
(deterministickej) interpretacii. Casti vedeckych teodrii aich okolia (interpretacie, filozofické
pozadie, predpoklady), ktoré su blizsie ¢loveku maju vacsiu Sancu, Ze budu prijaté v danej kultare
ako sudast’ obrazu sveta.’ Tak pojem vyvoja- evolicie vo fyzike, ¢i bioldgii bol s 'ahkost'ou prijaty
do naSej kultury ako vSeobecnd vlastnost sveta. Ked'Ze nemdZeme rozobrat' vsetky prvky

3 Podl'a Ruggaldier, E. (2001) Il naturalismo filosofico contemporaneo ¢ le sue aplicazioni antropologiche. La Civiltd
Cattolica 152, 2001, ¢. 3626, 137-150, s. 171.

4 Por. Valenta, L. (1995) Naturalismus, Filosoficky slovnik, Olomouc, FIN, s.285, tiez Papineau, D., (2016)
Naturalism, The Stanford Encyclopedia of Philosophy, Edward N. Zalta(ed.), Dostupné na:URL =
<https://plato.stanford.edu/archives/win2016/entries/naturalism/> a Heller, M. (2002) Sens zycia i sens wszech$swiata,
Tarnow, Biblos, s. 113-134.

5 Por. Heller, M. (1998) Czy fyzika jest nauka humanistyczng?, s. 146-148.



sucasného vedeckého obrazu sveta, v d’alSom sa sustredime na pojem evoltcie, ktory patri medzi
zékladné a vSeobecne rozsirené jeho prvky.

Dejinny vyvoj k evolucionizmu

Slovo evolucia je odvodené od latinského slovesa evolvo, ¢o znamena vyvalit, zvalit, vyliat
(vodu), uniknut’, rozvinut, rozbalit' (zvitok knihy). Podstatné meno evolutio zasa znamena
rozvinutie (zvitku), ¢itanie.® Karol Darwin si pre svoju biologicku tedriu vybral vyznam rozvinut’,
rozvijat’ a upravil jeho zmysel na vyjadrenie prechodu od jedného biologického druhu k d’alSiemu.
Tym ale spustil lavinu tvorby stile novych a novych vyznamovych variantov, ¢im ale pojem
postupne stracal svoju presnost’. Preto ked’ sa dnes hovori o evoltcii treba si vyjasnit’ o aky vyznam
slova ide. Namiesto historickej analyzy definovania a pouzivania pojmu evolucia, prizrime sa
radSej dejinnym momentom, ktoré priviedli Karola Darwina a eurdpsku kultiru k evoluénému
pohl'adu na organizmy a svet.

Pozadim darvinizmu boli kozmologické predstavy o svete. Od staroveku az do 17. storocia
panovala predstava o svete ako ju popisal vo svojej filozofii Aristoteles zo Stageiry v diele Fyzika
a Klaudios Ptolemaios (85-165) ju integroval do svojej astrondmie. Jej charakteristickou ¢rtou bolo
jednak rozdelenie sveta na oblast’ podlunarnu a nadlunarnu, jednak statickost’ celého obrazu sveta
bez globalnych zmien a vyvoja.” Novu viziu poriadku sveta predlozil Isaak Newton roku 1687
v praci Philosophie Naturalis Principia Mathematica. Predstavil v nej principy mechaniky pohybu
celého sveta bez rozdelenia na sféry a bez koncepcie nemennych nebies. Newton tym otvoril cestu
k novym — dynamickym obrazom sveta. Napriek tomuto posunu vo fyzike a astronomii, statické
aristotelovské predstavy o svete pretrvavali este takmer 200 rokov v biol6gii.® Oblast’ Zivej prirody
sa stala bezpecnym pristavom starovekého racionalizmu, v ktorom sa ¢lovek citil bezpecne
a s optimizmom pozeral na prirodu. Tak Rousseau mohol v naruéi prirody vychovavat’ Emila a sdm
nadSene tvorit’ herbare, Leibniz zasa deklaroval nas najlepsi z moznych svetov a basnik V. Pope
deklarovat’ ,,Whatever is, is right“.® Uz v 18. storo¢i vznikali vedecké prace, ktorych Linné
hierarchicky systematizoval a klasifikoval zname rastliny a zvieratd, a v ktorych Struktira prirody
bola vyjadrend pomocou stromu Zzivych bytosti. Predsa otazky prechodu od jedného druhu
k druhému ostali nepovSimnuté. Zakazovala ich totiZ aristotelovska doktrina o nemennosti druhov.
Otazky na ucel paleontologickych nalezov vyhynutych druhov zatlaCala na okraj staroveka
finalistickd doktrina, podl'a ktorej ,,priroda netvori ni¢ zbyto¢ne, presne a harmonicky sleduje svoje

ciele®.!?

® Por. napr. Prazék, J. M. et. al. (1955) Latinsko-&esky slovnik, Praha, SPN, 5.490.

7 V podlunérnej oblasti boli lokdlne zmeny charakterizované prirodzenym (hore a dole) a vynlitenym pohybom
(posobenim hybatel'a), zasadené do celkového cyklického dejinného priebehu sveta. Nadlunarnu oblast’
charakterizoval 55 éterickych sfér (planét a hviezd) v strede, ktorych je nehybnd Zem. Ich prirodzenym pohybom je
kruhovy pohyb. Hranicou sveta je 55. sféra stalic tvoriacich nemenné suhvedzia.

8 Dielo Charlesa Darwina The Origine of Species vyslo roku 1859.

% Pro. Zycinski, J. (1996) U zrodet biologii niearystotelowskiej. In: Heller, M., Zycinski, J. Dylematy ewolucji, Tarnéw,
Biblos, s.44-55.

10 Por. Aristoteles (2009) Historia animalium, De anima. The Internet Classics Archive, Dostupné na:
<http://classics.mit.edu/Aristotle/history anim.html>. Prikladom takého pristupu st postoje zakladatel'a paleontologie
G. Couviera, ktory v sulade s Aristotelom tvrdil, Ze nezname druhy bud’ jestvuji az doteraz, alebo nejestvovali, pretoze
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Prvé ndznaky zmeny smerom k evolucionizmu priniesla v paleontologii teéria katastrof. Jej tvorca
Charles Bonet (1720-1793) sa odvoléaval na udaj zo sv. Pisma o potope sveta, ktora znicila dovtedy
zijuce druhy zvierat. Predpokladal, ze podobnych katastrof muselo byt pred potopou viacero. Ale
ako pribudali paleontologické nélezy zrdéznych geologickych vrstiev, tak pribudalo pocet
pravdepodobnych katastrof. Svajéiarsky etnolog ale priptstal, Ze aj v budicnosti moze dojst’
k podobnym katastrofam, ktorych ciel'om by mohlo byt pol'udstenie opice a zduchovnenie ¢loveka
(premena na anjela). Tak Bonet prijima do svojej zoologickej tedrie moznost’ skokovej zmeny
zivocichov anazor, ze priroda smeruje k Coraz rozvinutejSim formam zivota. Treba vSak
poznamenat’, Ze tieto ndznaky evolucionizmu maju skor Spekulativny, nez empiricky charakter.

Podobne filozoficko- Spekulativny rdz mali v 18. storo¢i uvahy, v ktorych sa objavuje pojem
evolucia. Uz Leibniz uvazoval o podmienkach moznej premenlivosti Zivo¢isnych druhov
amatematik J. Saunderson rozvijal Spekulativhu koncepciu evolucionizmu Empedokla.
Prirodovedec Georges Buffon zasa rozmyslal o spolo¢nom predkovi konla a osla. Uzatvaral vsak,
ze podobnosti medzi vSetkymi Zivoc¢ichmi by mohli viest’ bezhrani¢énym Spekulacidm o jedinom
spoloénom predkovi vietkych.!!

Prelom v prijimani evolucionizmu medzi prirodovedcami prinieslo 19. storocie. Tézy, ktoré
v predoslom storoci tvorili okrajové poznamky alebo filozofické Spekulacie, sa dostali do centra
vedeckej argumentacie. Mechanisticku verziu evolucionizmu predstavil Jean Baptiste de Lamarck
(1744-1829) v praci Phislosopie Zoologique roku 1807. Boj o prezite zvierat spajal s nepotvrdenou
tézou o dedi¢nosti ziskanych vlastnosti a aristotelovskou koncepciou dokonalosti ako kritéria
rozvoja. Napriek nedostatkom a kritike sa ale novy pohlad na svet za¢ina dostavat’ do centa
pozornosti nielen prirodovedcov. H. Spencer a A. Compte evoluciu spajali s optimistickou viziou
rozvoja spolo¢nosti. Darwinov dedo Erazmus v praci Temple of Nature poetickou formou uvazuje
nad evoluénymi procesmi v prirode. Hoci to boli skor iba basnické a utopistické vizie, ukazovali
na moznost’ nove;j Strukturalizacie doterajSich poznatkov a zacali tvorit’ novu intelektualnu klimu.

Po obsahovej stranke Darwinovu tedériu niektori porovnavaju so starovekou evolucnou filozofiou
Empedokla, ktory rozvoj Zivych organizmov chapal ako kombinéciu prepojeni Casti jestvujucich
na pociatku v stave rozdelenia. Charles Darwin vSak v teorii prirodzené¢ho vyberu spojil vysledky
mnohoroénych pozorovani s myslienkami, ktoré sa objavovali u roznych myslitel'ov pred nim.!?

Roku 1832 sa Darwin vydal na patrocnt okruznu cestu okolo sveta na lodi Beagle. Roku 1844
predstavil asi 200 stran poznamok ¢lenom akadémie geoldégovi Charlesovi Leyellovi (1797-1875)
a botanikovi Josephovi Hookovi (1817-1911). Roku 1858 Russel Wallance (1823-1913) zoznamil
Darwina so svojimi pozorovaniami na Indonézskom stiostrovi, ktoré interpretoval svojou tedriou
prirodzené¢ho vyberu. Nasledne 1. juna 1858 spolo¢ne predstavili svoje tézy ¢lenom Linnean

stavba ich organizmu by odporovala zakonom fyziky. Iny paleontoloég Philip Gosse zase tvrdil, Ze ndlezy pozostatkov
pravekych zvierat Boh stvoril, aby upevnil nasu vieru. — por. Zycifiski, .46, 48.

1 Por. Leibniz (1749) Summi polyhistoris Godefridi Guilielmi Leibnitii Protogaea ect., Geotingae, s. 41., Buffon, G.
(1749) Historie naturelle, générale et perticulier, Paris, s.382 - podl'a Zycinski, s. 49.

12 Por. Wilkie, J. (1973) Buffon, Lamarck and Darwin, In: Russlell, C. A., Science and Religious Believe, London, s.
328.



Society a rok nato Darwin publikoval pracu The Origin of Species. Pojem evolucia vSak pouzil az
v siedmom vydani diela roku 1869."3

Objavovanie novych faktov stdle viac potvrdzovalo novu tedriu a vytlacali staré argumenty
opierajuce sa na teologickych antropomorfizmoch. Na cestdch okolo sveta expedicie postupne
objavovali miliardy novych druhov- ako sarkasticky poznamenava W. James roku 1864— Boh
musel presne tol’kokrat zasahovat’ a pripravovat’ Specialne ciele, lebo hypotéza samozrodenia (zo
Spiny, bahna) bola pozorovaniami vyvratena uz 17. storo¢i. Napriek Darwinovej opatrnosti
a metodologickej discipline (vyhybal sa filozofickym a teologickym uzaverom) kritika pojmove;j
nejasnosti a neuplnosti novej tedrie bola opravnend. Napriklad pojem Zivocisny druh ostal nejasny
az do sticasnosti, ked’ na jeho upresneni sa pouzivajii poznatky z genetiky.'*

Hoci klasicka Newtonova mechanika prekonala aristotelovsky pohlad na svet, jej zostladenie
s evoluénou tedériou vyvolavalo tazkosti. Podstatou tychto tazkosti je striktne deterministicky
charakter mechaniky. Prejavuje sa tak, Ze ak pozndme stav ststavy v nejakom case, potom
pomocou zdkonov mechaniky moézeme predpovedat’ vSetky jej budice a rekonstruovat’ minulé
stavy. Klasickd mechanika tiez nedokéaZe rozliit smer toku ¢asu.!” Znamend to, Ze vysledky
vypoctov pri zmene znamienka premennej Casu sa v zasade nemenia. Posun ale aj d’alSie tazkosti
v tejto oblasti priniesol vznik klasickej termodynamiky opisujucej tepelné stavy blizko
termodynamickej rovnovahy. Sadi Carnot (1796-1832) opisal druhy termodynamicky zakon. Na
to Julius Clausius (1822 — 1888) zaviedol pojem entropie. Ako ich dosledok pre cely vesmir opisali
vyvoj chladnutia vesmiru, ktory smeruje k postupnému vyrovnavaniu vSetkych teplot a vzrastu
celkovej entropie na maximum. Takyto teoreticky stav nazvali ,tepelnou smrtou vesmiru®.
Paradox spociva vtom, Ze vtom istom case evolucnad tedria v oblasti biosféry hovori o
samovol'nom vyvoji, naraste zloZitosti organizmov, ¢o vSak (preloZzené do pojmov
termodynamiky) znamend celkové znizovanie entropie. Biosféra je sucast'ou vesmiru a zdalo sa,
7e vytvéra tak z hl'adiska klasickej termodynamiky precedens.'®

V oblasti fyziky k prijatiu evolu¢ného obrazu sveta pomohla roku 1917 Einsteinova v§eobecna
teoria relativity. Na pociatku ju sdm jej autor interpretoval antievolucne, statickym kozmologickym
modelom. NeskorSie E. Hubblove (1889-1953) pozorovania posunu spektra hviezdneho svetla
k Cervenej farbe priviedlo kozmoldgov (Friedmana a G. Lemaitrea) k vysvetleniu, ze vesmir sa
globalne rozpina. Prekvapivo tato interpretdcia vyhovovala aj matematike novej Einsteinovej
teorie. Pod tarchou empirickych dat Einstein roku 1931 prijal tento dynamicky obraz vesmiru,
ktory sarkasticky pomenoval Fred Hoyle (1915-2001) ako ,,Big bang* — velky tresk. Vesmir podla

13 Cely nazov Darwinovej préce je: ,,On the Origin of Species by Means of Natural Selection, or The Preservation of
Favoured Races in the Struggle for Life”

14 Por. Zycifiski, s. 55. V minulosti sa pre ohrani¢enie nového Zivo¢igneho druhu povazovala sexudlna bariéra (rozne
druhy sa spolu nemézu rozmnozovat’), dnes sa dany druh definuje pomocou retazca DNA genetickej informacie.

15 Okrem tzv. termodynamického smeru toku ¢asu urovaného termodynamickou entropiou, kozmolog R. Penrose
zaviedol tzv. geometrickll entropiu, ktord charakterizuje zmeny globalneho zakrivenia celého vesmiru. Hladky
Casopriestor ma malu entropiu a pokréeny zasa velkt. Stav Casopriestoru po pociatocnej singularite charakterizovala
takmer nulova entropia, stav nekonecne rozpinajuceho sa vesmiru charakterizuje vel'kd geometricka entropia. Por.
Singularities and Time Asymmetry In: General Relativity — An Einstein Centenary Survey, Cambridge 1979—podl'a
Heller, M. (1996) Czas i historia wszechswiata, In: Dylematy ewolucji, Biblos Tarnow, s.86.

16 Dnes tieto zdanlivé rozpory riesi nelinedrna termodynamika a teéria deterministického chaosu.



tohto modelu sa postupne rozpina od pociatocného bodu — singularity, az po dnesné rozmery
a podmienky, ktoré umoznili v naSej slneCnej sustave na planéte Zem vzniku a rozvoju zivych
organizmov. Pociatocné podmienky a vSetky fyzikéalne konstanty, ktoré charakterizuju nds vesmir
su pritom tak presne vyladené, Ze umoziuju aby evolicia na Zemi dlhodobo prebichala az po

rozvoj druhu homo sapiens, ktory dokéze tento vesmir pozorovat’ a racionalne o iom uvazovat.

Takéto ivahy sa zvyknll oznacovat ako ,,antropicky princip*.!”

Sucasny evolucionizmus - synteticka tedria

Sucasny evolucionizmus reprezentuje tzv. synteticka tedéria evolucie, alebo neodarwinizmus.
Zakladné pojmy ako premenlivost a prirodzeny vyber prebera z tedrie Charlesa Darwina. Jej
hlavné tézy mozno zhrnat’ do tychto bodov:

- Dedenie vlastnosti prebieha podl'a zdkonov a principov genetiky.

- K evolucii dochddza pre odchylky pri dedeni vlastnosti (dedenie nie je 100% presné),

ktoré spdsobuju premenlivost’ organizmov.

- Premenlivost’ organizmov spdsobuju mutacie pocas procesu dedenia, atiez vdaka

rekombinaciam a transferom génov.

- Obmedzené zasoby potravy prostredia sposobuju nutnu selekciu, ktorej priebeh riadi
prirodzeny vyber.

- Prirodzeny vyber stabilizuje organizmy eliminaciou mutantov s krajnymi vlastnost'ami.

- Prirodzeny vyber sposobuje prezitie a rozmnozovanie jedincov lepSie prispdsobenych
podmienkam prostredia, ¢im sa v populacii zachovavaja vlastnosti tychto jedincov.

Uvedené tézy spdjaju vysledky genetiky ainych biologickych vied so zdkladnymi tézami
Darwinovej tedrie. Z nich vyplyvaju hlavné Cinitele a mechanizmy evolucie rastlin a zvierat:

1. Geneticka premenlivost’ (mutacie, rekombindcie, transfer génov).

2. Prirodzeny vyber (usmerneny — presun casti génov, stabilizatny - eliminacia
mutantov a rozdel'ujici- eliminécie prechodnych foriem).

3. Geneticky drift (posun) — zmena pocetnosti vystupovania dané¢ho génu v populdcii.

4. lzolacné bariéry — zabrzdenie, alebo ohranic¢enie odovzdavania genetickej informacie

medzi populéciami toho isté¢ho druhu (geograficka, ekologicka, rozmnoZovacia).

17 Por. Barrow, J., Tipler, F. J., (1996) The Antropic Cosmological Principle, Oxford University Press, 706s.



Syntetickd evolucna teoria je vSeobecne prijimanou paradigmou vsetkych biologickych vied.
Dobre ju potvrdzuje paleontoldgia (hoci eSte s medzerami), genetika a ostatné vedy. Nema vSak
jednozna¢n filozofickd, ani ndbozensku interpretaciu.'®

Typolagia filozofického evolucionizmu

Evolucna filozofia sa 1isi od biologickej teorie aspon v dvoch bodoch: a) filozoficka evolucia je
vSeobecnejsia - ma SirSi zaber skutocnosti; b) svoj pociatok mdze mat’ v intuicii, analdgii, alebo
zéasadach, ktorych zdrojom su pozorované pravidelnosti.

Spektrum evolu¢nych filozofii zacina od syntetickej filozofie Herberta Spencera (1820-1903) (esej
Genesis of Science — 1854), ktora zovSeobecnuje prejavy evollcie v bioldgii, astronémii, sociologii
a inych vedach do ,,konecnej zasady*, z ktorej je mozné dedukciou odvodit’ vSetky formy evolucie.
Zaklad tejto roznorodej filozofie spociva v indukénom spracovani vied, z ktorych autor vychadza
pri svojich uvahach.

Na druhy koniec spektra evoluénych filozofii mdézeme zaradit’ idealisticki verziu evolucnej
filozofie v podani Josiah Royce’a (1855-1916). Podobne ako u Hegla vychodiskovym bodom st
pre neho Struktiry rozumu a ducha, alebo manifestacie tempordlneho a persondlneho Absolutneho
Ducha, ktory sa prejavuje cez historiu ako interpretacia v etickom zivote jednotlivca.

V rozmedzi tychto dvoch filozofii je mozné vyclenit’ eSte dalSie tri typy: Prvy typ reprezentuje
emergentny evolucionizmus (Samuel Alexander (1858-1938), C. Lloyd Morgan (1852-1936)),
ktory vychadza zo skuto¢nosti neredukovatel'nych tirovni v prirode, ako aj novosti, ktora sa objavi
vtedy, ked’ nejaka Struktara prejde zo svojej urovne na vyssiu. Sem patri aj filozofia dialektického
materializmu K. Marxa a F. Engelsa.

Druhym typ tvoria filozofie, ktoré pouZivaji centralnu metaforu organizmu. Opieraju sa o intuiciu
takych vlastnosti ako cit, percepcia, ciel'ové konanie. Tieto vlastnosti pripisuju svetu vo vsetkych
jeho formach. Takyto pristup maju Charles S. Peirce (1839-1914) a Alfred N. Whitehead (1861-
1947).

Tretia skupina evolu¢nych filozofov, podobne ako druhd, pripisuje svetu kategdriu organizmu
s tym, ze hlavnu tlohu v evolucii zohrava Boh, ktory sa aktivne ztcastiiuje na evoltcii. Dvaja
najznamejsi predstavitelia tohto smeru pochadzaju z francuzske;j vitalistickej Skoly. S to Henry
Bergson (1859-1941) a Pierre Teilhard de Chardin (1881-1955).

Problematické dosledky evolucionizmu

Evolucionizmus ako ontologickd sucast vSeobecného obrazu sveta prinaSa aj problémy
a nejasnosti. Pozrime sa na niektoré z nich. Dynamicky pohl'ad na svet v sulade s evolucionizmom
v sucasnosti preferuje aj fyzika. Pozna vSak aj rovnovazny opis sveta, v ktorom mozno ¢as spojit’
s priestorom. Hermann Minkowski navrhol tzv. Casopriestorové popisovanie udalosti, ktoré neskor
prebral Einstein do Specidlnej tedrie relativity. Pohyb sa tu stdva Specifickou vlastnostou
Casopriestoru. MoZeme ho pozorovat’ nie postupne, ale cely naraz ako krivku v Casopriestore. Svet

18 Por. P. Mlynaréik (2017) Filozofia prirody, ITA, Zilina, s. 87-88, podl'a M. Heller, T. Pabjan (2007) Elementy
filozofii przyrody. Biblos, Tarnéw, s.214-215.



sa nam takto meni z dynamického na staticky. Takyto popis sveta sa oznacuje ako svet-blok, oproti
svetu ktory sa stava, prebiecha. Tento priklad ukazuje, ze vedecké popisy sveta hoci maju
protichodny ontologicky charakter, mézu byt rovnako platné, a teda aj evolucionisticky obraz
sveta nemusi byt ten kone&ny a nemenny. Co pride po fiom?

Dalsi problém je spojeny s dejinnym charakterom evolucie. Systém — sustava podlicha evolucii,
ked’ jeho zmeny nasleduji po sebe istym smerom. Charakterizuje ho narast komplexnosti Struktuary,
prirastok informadcii, ¢o v termodynamike mozno popisat zmensSovanim entropie (miera
rozptylenia tepla). Postupnost’ zmien ale moze nastat’ narastom dokonalosti, zlozitosti systému,
alebo jeho degeneraciou. Z toho potom vzniké otazka, ¢i evolu¢na linia vo svete je jedina, alebo
jestvuje mnozstvo podsystémov (podsustav) s vlastnou evolu¢nou liniou? Této jednoduché otazka
sa komplikuje, ked’ si uvedomime, Ze to, ¢o pozorujeme zavisi nielen od pozorovaného objektu,
ale aj subjektu pozorovania. VSeobecna tedria relativity nas upozoriiuje, ze v niektorych pripadoch
vysledky pozorovania v zna¢nej miere zavisia od stavu, v akom svet pozorujeme. Ak sa
pozorovatel’ pohybuje vel'kou rychlost'ou, stretdva materialne Utvary CastejSie, preto sa mu zda cast’
vesmiru hustejSia. Pozorovatel’ v stave, ked’ tento efekt nan nepdsobi sa vola tzv. fundamentalny
pozorovatel’. Jeho Cas plynie v celom vesmire rovnako. Vzhl'adom na tohto pozorovatel'a je nas
vesmir vynimoény, pretoze pozorujeme rozlozenie hmotnych telies rovnomerne a izotropne vo
vsetkych smeroch. To umoziuje pozorovat’ svet ako celok cez jedinu evolu¢nu liniu. Pri pohl'ade
na detaily sveta, lokdlnych evolu¢nych linii je mnoho.

Dalsi priklad - pozorovanie kolapsu hmotnej hviezdy do &iernej diery po vyhoreni jej jadrového
paliva. Ak pozorovatel je spojeny s hviezdou zaznamena, ze hviezda sa borti Coraz viac a Coraz
rychlejSie. Ak pozorujeme radiové signaly takej hviezdy z vonku, zistime, ze k ndm prichadzaju
coraz s vacSou pauzou az do nekone€na. Vysvetlenim javu je narast gravitacného pola zapadajuce;j
sa hviezdy aZ po tzv. horizont udalosti, cez ktory elektormagneticky signal uz neprejde.

Tvorivost” v ramci evolucionizmu sa dosahuje zmenami (mutdciami) a prirodzenym vyberom.
Vseobecné prijatie tohto principu v ramci obrazu sveta vSak prinieslo aj problémy spojené s jeho
prenosom do Spekulativnej sociologie a antropoldgie. Prirodzeny vyber Zivocichov vyplyva
z obmedzen¢ho mnoZstva potravy, o zabezpeci preZitie iba niektorym jedincom (najlepSie
prisposobenym danym podmienkam). Takyto pristup nekriticky preneseny na posudzovanie
chudoby robotnikov mal za néasledok, ze 19. storo¢i anglicky Stat odmietal podporovat’ chudobnych
v Londyne s odovodneni, Ze si za svoju situdciu moZzu sami. AZ prvy socidlno-ekonomicky
prieskum robotnickych rodin a vytvorenie tzv. mapy chudoby v Londyne ukazal, Ze prijem pod
istd finanénu hladinu bezvychodiskovo udrziava rodiny pracovnikov v stave materialnej nidze. '

Dalsie nad3ené, ale nespravne rozvijanie evolucionizmu Ernstom Haecklom (1834-1919) dalo
vzniku tzv. zdkonu rekapitulacie, podla ktorého rozvoj l'udského jedinca odraza v skratke cely
rozvoj prirodnych druhov. Porovnaval embrya cloveka s vyvojovymi Stddiami ryb atiez

19 Prieskum uskuto¢nil Charles Booth (1840-1916) so spolupracovnikmi a uverejnil ho v devitzvizkovom diele Life
and Labour of the People of London (1892-1897) — Por. O'DAY, R., ENGLANDER, D. 1993. Mr. Charles Booth's
Inquiry: Life and Labour of the People in London Reconsidered. [online]. London: Hambledon Press. 246s. [citované
2015-08-11] ISBN-10: 1852850795. Dostupné na internete:
<https://books.google.sk/books/about/Mr_Charles Booth s Inquiry.html?id=rqFMekSynBAC&redir esc=y>.



intelektualne schopnosti dospelych primitivnych kultar s detmi rozvinutych Statov. Jeho tivahy
vSak vyuzili rasisti na ospravedlnenie ideologie kolonializmu v Oce4nii.?’ Haecklova hypotéza
bola vyvratend Darwinova nie. Obe vsak poukazuju na ideologické dosledky toho, ked’ sa nejaka
vedecka teoria stane vSeobecne prijimanou mienkou.
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