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Princip dvojiho uéinku byva casto kontrastovan s principem ,ucel svéti pro-
stfedky” nasledujicim zptisobem: zatimco neni dovoleno (podle principu ,acel svéti
prostfedky”) pachat zlo jako prostfedek k dosazeni dobra, je pfipustné (za splnéni
jistych podminek) pripoustét zlo jako vedlejsi, nezamysleny ucinek jednani, které je
primarné zaméfeno k néjakému vétsimu dobru (srov. napi. Humanae vitae 14). Jed-
nim z dtsledkt takto formulované pozice je, Ze zlo je dovoleno pusobit pouze jako
nezamysleny vedlejsi tcinek. Princip dvojiho adinku je takto postaven do expono-
vané role jediného konceptudlniho ndstroje, jimz lze pfipadné ospravedlnit jakékoliv
pusobent zla.

Od takto zatiZeného principu bychom ocekavali pojmovou jasnost a neproblema-
ticnost; princip sam vsak byva formulovan vagné a snaha o analyzu jeho vyznamu,
jak se zda, vede k aporii. Co se totiz mini ,zlem” a , dobrem”? Jde o zlo a dobro
tyzické, nebo mravni? Obé mozZnosti se jevi jako absudrdni. NemtiZe jit o fyzickeé zlo
a dobro, nebot fyzické zlo je nepochybné dovoleno nejen pfipoustét jako vedlejsi
ucinek, ale i pfimo chtit jako prostfedek k dobrému cili (trest, askeze, bolestiva 1écba,
nutnd obrana). A nemitiZe jit ani o dobro a zlo mravni, nebot tyto kategorie se aplikuiji
na samotné lidské jednani, které lze tézko chapat jako ,ucinek” jedndni (natozpak
vedlejsi); a i kdyby to v néjakém smyslu mozné bylo, zda se, Ze jednani, které je ze
své povahy mravné zIé, nelze ospravedInit Zddnym zptsobem.

Ve svém prispévku navrhnu na zdkladé analyzy pojmu jedndni zptsob, jak
principu dvojiho ucinku rozumét, abychom nastinéné aporii unikli. Princip dvojiho
ucinku se ukdze jako smysluplny a dobfe zaloZeny, ovSsem pole jeho aplikace se
ukaze jako podstatné uzsi, nez jak se zprvu jevilo.



